Comune di PONZA Provincia di LATINA

COPIA DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

OGGETTO: Riconoscimento debito fuori bilancio sentenza Pioli + 2.
N.21 del Reg. Giudizio di ottemperanza innanzi il Tar Lazio, Sent. n.2862/13

Data: 01/08/2013

L’anno duemilatredici, il giorno uno del mese di agosto , alle ore 18.00 nella solita sala delle

adunanza consiliari del Comune suddetto.
Alla convocazione in seduta straordinaria che ¢ stata partecipata ai Signori Consiglieri a norma di
legge, risultano all’appello nominale all’inizio della seduta:

Presenti Assenti
Pier Lombardo VIGORELLI SINDACO si
Consiglieri
COPPA GIOSUFE’ si
SANDOLO MARIA CLAUDIA si
AMBROSINO FRANCESCO si
FEOLA GIUSEPPE si
DE MARTINO SILVERIO si
FERRAIUOLO FRANCESCO si
BALZANO ANTONIO si

Presenti n.8

Assentin 0

Risultato che gli intervenuti sono in numero legale:
Il Presidente dichiara aperta la seduta.
- Presiede il Signor Pier Lombardo Vigorelli nella sua qualita di SINDACO;
- E’ presente per la redazione del verbale il Segretario Comunale Anna Maria Catino
- Laseduta€...PUBBLICA.........ocoiiiii e,
- II Presidente dichiara aperta la discussione sull’argomento in oggetto regolarmente iscritto
all’ordine del giorno.




IL CONSIGLIO COMUNALE

Visto Iart. 194, comma 1, del D.Lgs. 267/2000 secondo cui gli enti locali, con deliberazione consiliare,
riconoscono la legittimita dei debiti fuori bilancio derivanti da:

a) sentenze esecutive;

b) copertura di disavanzi di consorzi, di aziende speciali e di istituzioni, nei limiti degli obblighi derivanti da
statuto, convenzione o atti costitutivi, purché sia stato rispettato I’obbligo di pareggio del bilancio di cui
all’art.114 del D.Lgs. 267/2000 ed il disavanzo derivi da fatti di gestione;

¢) ricapitalizzazione, nei limiti e nelle forme previste dal codice civile o da norme speciali, di societa di
capitali costituite per I’esercizio di servizi pubblici locali;

d) procedure espropriative o di occupazione d’urgenza per opere di pubblica utilit;

e) acquisizione di beni e servizi, in violazione degli obblighi di cui ai commi 1, 2 e 3 dell’art. 191 del
D.Lgs.267/2000, nei limiti degli accertati utilita ed arricchimento per Dente, nell’ambito
dell’espletamento di pubbliche funzioni e servizi di competenza;

Considerato che in data 23.4.2013 veniva notificata, su istanza di parte, la sentenza pronunciata dal TAR
Lazio Sez.Il bis n.2868 del 20.3.2013 (acquisita agli atti del Comune al prot. 3473) con la quale veniva
ordinato al Comune di Ponza di ottemperare, nel termine di 60 giorni dalla notifica, al giudicato
formatosi per effetto della sentenza della Corte di Cassazione, quarta sezione penale, n.3981/2012,
depositata il 31.1.2012, in merito al ricorso proposto dai coniugi Pioli unitamente a Federica Pioli per
ottenere il pagamento delle provvisionali e delle spese legali liquidate con la sentenza della Corte di
Appello di Roma Sez. prima penale , n.2783/2010;

Che per effetto della suddetta sentenza il Comune di Ponza, veniva condannato in solido con il Sindaco,
in carica all’epoca dei fatti, e il Responsabile dei LL.PP. al pagamento della provvisionale di
€.120.000,00 per ciascun coniuge e 40.000,00 per la sorella, oltre ad interessi e rifusa delle spese legali;

Che in data 06/07/2012 la Compagnia di Assicurazioni Generali S.p.A. ha liquidato in favore dei
suddetti il massimale di €.154.940,00, importo da decurtare al capitale della provvisionale;

Ritenuto necessario provvedere al riconoscimento di legittimita del suddetto debito fuori bilancio, ai sensi
dell’art.194 del D.Lgs. 267/2000, in considerazione degli elementi costitutivi indicati nella sentenza in

giudicato;
Visto il Testo unico delle leggi sull'ordinamento degli enti locali approvato con D.Lgs. 267/2000;
Visti:

- lart. 23, comma 5, della Legge 289/2002 secondo cui “J provvedimenti di debito posti in essere dalle
amministrazioni pubbliche di cui all’art. 1, comma 2, del D.Lgs. 165/2001 sono trasmessi agli organi di
controllo ed alla competente procura della Corte dei Conti”,

- TPart. 1, comma 2, del D.Lgs. 165/2001 secondo cui “per amministrazioni pubbliche si intendono tutte le
amministrazioni dello Stato [ ...], le regioni, le province, i comuni, T A

Preso atto dell’accettazione del piano di rientro proposto da parte del Comune che prevede le seguenti
modalita e termini di pagamento:

e [ Acconto del 50% entro il termine di 15 giorni dall’esecutivita della presente deliberazione

e II Acconto del 25% entro il termine del 31.1.2014

e Saldo del 25% entro il termine del 31.7.2014

Acquisito :




il parere favorevole in ordine alla regolarita tecnica, nonché il parere di regolarita contabile, attestante la
regolarita e la correttezza dell’azione amministrativa, espresso, ai sensi degli artt. 49 e 147-bis del D.Lgs.
267/2000, dai rispettivi Responsabili del Servizio;

il parere del Revisore dei Conti, espresso ai sensi dell’art. 239, comma 1, lett. b), del D.Lgs.267/2000,
come modificato dal D.L. 174/2012;

Aperta la trattazione dell’argomento interviene il consigliere Balzano che pur dichiarandosi favorevole
dal punto di vista tecnico contesta nel merito la decisione di attivare 1’azione di rivalsa nei confronti del
Sindaco e del Funzionario che hanno lavorato nell’interesse del Comune; cid soprattutto alla luce
dell’assenza di dolo o colpa grave da parte dei suddetti anche perché prima della definizione del giudizio
era pervenuta una nota dell” Avv. Angeloni con la quale veniva proposta una transazione che perd non
avuto alcun seguito.

Il Sindaco replica che I’azione di rivalsa € un atto dovuto per cui I’ Amministrazione, anche se con sommo
rammarico , non pud non agire nei confronti del Sindaco pro tempore e del funzionario condannati in
solido con il Comune al pagamento.

Il Consigliere Balzano dichiara di non poter comunque condividere I’iniziativa che si intende
intraprendere nei confronti di coloro che non hanno di fatto responsabilita dell’accaduto se non quello di
aver garantito la propria dedizione al Comune. Inoltre il Consigliere Balzano evidenzia che I’attuale
Amministrazione ha deciso di spendere una somma spropositata per le coperture assicurative, mentre le
precedenti hanno speso somme ben pil esigue per evitare eccessivi oneri al Comune, quindi chiede di
considerare che non si puo agire contro chi non ha commesso alcun atto illegittimo e chiede al Consiglio
di farsi carico del pagamento senza alcuna azione nei confronti dei suddetti.

Il Sindaco ribadisce che I’azione & dovuta e che non intende consentire un commento sull’operato dei
giudici in questo consesso evidenziando che le sentenze vanno eseguite. Invita quindi il Consigliere a
procedere a votazione separata sul riconoscimento del debito rispetto alla proposta di azione di rivalsa.

I Consigliere dichiara che per quanto precisato non intende votare favorevolmente .

Si procede quindi a votazione palese e con voti favorevoli n.6 voti contrari n.1 (Balzano) astenuti 1
(Ferraiuolo).

DELIBERA

1. diriconoscere, ai sensi e per gli effetti dell’art. 194 del D.Lgs. 267/2000 la legittimita del debito fuori
bilancio relativo al giudicato formatosi per effetto della sentenza della Corte di Cassazione, quarta
sezione penale, n.3981/2012, depositata il 31.1.2012, in merito al ricorso proposto dai coniugi Pioli
unitamente a Federica Pioli per ottenere il pagamento delle provvisionali e delle spese legali liquidate
con la sentenza della Corte di Appello di Roma Sez. prima penale , n.2783/2010, per un importo
complessivo di €.241.752,48

2. di approvare il piano di rientro proposto ed accettato da parte del legale dei ricorrenti Avv.Laurito che
prevede le seguenti modalita e termini di pagamento:

e [ Acconto del 50% entro il termine di 15 giorni dall’esecutivita della presente deliberazione
e 1l Acconto del 25% entro il termine del 31.1.2014
e Saldo del 25% entro il termine del 31.7.2014

3. di dare atto che il presente riconoscimento di debiti fuori bilancio avviene fatte salve le azioni di
rivalsa da esperire nei confronti di Mario Balzano, Sindaco all’epoca dei fatti e del dipendente
Antonino Feola Responsabile LL.PP., ritenuti corresponsabili dell’evento;




4. di riservarsi ogni verifica circa la responsabilita della Compagnia Assicurativa per il ritardo nel
pagamento del massimale e, all’esito, I’eventuale azione di rivalsa nei confronti della Compagnia di
Assicurazioni Generali S.p.A.

5. di dare atto che le somme oggetto di riconoscimento saranno impegnate con imputazione al Tit. 1,
Funz. 01, Serv. 08, Int. 08, del Bilancio di previsione 2013 (cap. 333) e che il finanziamento avverra
mediante mezzi ordinari di bilancio

6. di incaricare il Responsabile del Servizio Finanziario di procedere tempestivamente agli atti di
liquidazione per il pagamento del debito riconosciuto con la presente deliberazione;

7. di incaricare la Segreteria Comunale di trasmettere copia della presente deliberazione alla Corte dei

Conti, Procura Regionale per il Lazio, ai sensi dell’art.23, comma 5, della Legge 27 dicembre 2002, n.

289.

Si procede quindi a votazione palese e con voti favorevoli n.6 voti contrari n.1 (Balzano) astenuti 1
(Ferraiuolo).

DELIBERA
di dichiarare la presente deliberazione immediatamente esecutiva, ai sensi dell’art. 134 del D.Lgs. n.

267/2000.

IL RESPONSABILE

DELL’ AREA AMMINISTRATIVA

Esprime parere favorevole di regolarita tecnica,

ai sensi dell’art.49 del d.Lgs. n.267 del 18/08/2000.
Giuseppe Mazzella

IL RESPONSABILE

DEL SERVIZIO FINANZIARIO

Esprime parere favorevole di regolarita contabile,

ai sensi dell’art.49 e 151 del d.Lgs. n.267 del 18/08/2000.
Dott. Francescopaolo D’Elia
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CONSULENTE DEL LAYORO

OGGETTO: Pavere sulla proposta di deliberazione del Consiglio Comunale & riconossinionto
del debito fuori bilancio Picli +2 Giudizio dj ottemperamza invanzi nl TAR Lazis Senterzn

2868/13
T REVISORE UNICO
Doth.ssa Antonina Roda confermata nella carica con Deliberazione Cominissario Prefeitizio n.12 del
30/03/2012,

Vista ed esaminata la proposta di deliberazione di cui alloggetio trasmessa alla scrivente con pota i dala

29/07/13
Rilevato che;

— |l debito fueri bilancio di € 323,802,25= ha avuto erigine dalla chiusura di un contenziose plurienn.ie
con la notifica, in data 23.4.20138, su istanza di parte, della sentenza pronuncista dal TAR Lazio Sez 1l bis
n.2868 del 20.3.2013 (acquisita agli atti del Comune al prot. 2478) con la guale veniva ardinato al

Comune di Ponza di ottemperare, hel termine di 60 giorni, al giudiceto Farmatnst par effetio el

sentenza della Corte di Cassazione, quarta sezlone penale, n.3981/2012, deposiiata il 31,1.2012, in
merito al ricorse proposto dai coniugi Pioli unitamente a Federica Pioli per otteners il pagaimento delle
prowisionall e delle spese legall liquidate con iz sentenza dells Corte di Appelio di Roma Sez. prima

penale , n.2783/2010;

-~ per effetto della suddetta sentenza il Comune di Ponza, veniva condannate In sclido con I Sindace, In
carica all'epoca del fattl, e il Responsabile dei LLPP. al pagamento della provvisionaig i £.120,000,.0

per ciascun coniuge e 40.000,00 per la sorella, oltre ad interessi e rifusa delle spese legali;

~  in dats 06/07/2012 la Compagnia di Assicurazioni Generali 5.p.A, ha liquidato in favore def suddetii il

massimale di €.154.940,00, importo da decurtare al capitale della provvisionale;
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Il Segretario Comunale IL PRESIDENTE
(F.to Dott.ssa Anna Maria Catino) ( F.to Pier Lombarde VIGORELLI)

Il sottoscritto, visti gli atti d’ufficio,

ATTESTA

- che la presente deliberazione:

X ¢ stata affissa all’albo pretorio comunale il giorno2.8..2013, per rimanervi per quindici giorni

consecutivi (art.124,c.1,del T.U.18.08.2000, n.267),

O ¢ stata compresa nell’elenco n....................... Jn data...........o ,delle

deliberazioni comunicate ai capigruppo consiliari (art.125 del T.U.n.267/2000),

X E’ stata dichiarata immediatamente eseguibile ai sensi dell’art.134 ¢.4 — T.U.n°267/2000;
Dalla Residenza municipale, 1i 2.8.2013 .~ -

- Il softoscritto, visti gli atti d’ufficio,
- ATTESTA

- che la presente deliberazione:

o E’ divenuta esecutiva il giorno.....................oo ;

o E’ stata affissa all’albo pretorio comunale, come prescritto dall’art.124,c.1, del
T.U.n.267/2000, per quindici giorni consecutividal...................... al..o ;

Dalla Residenza municipale, li....................

.....................................

E’ copia conforme all’originale da servire per uso amministrativo.
Dalla Residenza municipale, 1i 2.8.2013




